- Stadt Heilbronn -

Auszug aus der

Miederschrift Gber die Verhandlungen des

Gemeinderates

Gesamtzahl: vom 23. September 1993 ﬁ"ﬂﬂtnllld‘r
Vorsitzender: OBM Dr. Weinmann
40 Mitglieder - Abwesend: StR Selz, Hackert und Fuchs, P.
- entschuldigt
StR S5trobl, Scheuermann, Pahlke
Kibler und Stechele zeitweise
Beigeordnete: BM Casse, BM Friese und BM Frey

ur leuetithreaden Boerbeliung b,

furchfihrung deg E‘..-E-xr'jmm
2 SO

*igHhrann, den T

e e T

Konzessionsvertrag mit der ZEAG

Auf die Niederschriften iiber die Verhandlungen des Verwal-
tungsausschusses vom 13. September 1993 -187 nd.- und des
Wirtschaftsausschusses vom 15. September

1993 -134 né.- wird verwiesen.

Den Mitgliedern des Gemeinderates sind der Bericht des
Rechtsamtes vom 1. September 1993, ein Vertragsentwurf und
ein Gutachten gemdf § 107 GemO als Gemeinderatsdrucksache
Nr. 457 zugegangen.

Die Unterlagen sind als Anlagen 1 bis 3 angeschlossen.

Weilterhin hat jede Fraktion ein Exemplar der Konzessionsab-
gabenverordnung und des Stromeinspeisungsgesetzes erhalten.

auBerdem ist den Mitgliedern des Gemeinderates der Bericht
des Rechtsamtes vom 15. September 1993 zu Gemeinderats-

drucksache Nr. 457 zugegangen.

semoinderatsdrucksache Nr. 457 ist als Anla-

£
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Sy Beriecht zu G
ge 4 angeschloss

Den Mitgliedern des Gemeinderates wurde ein Schreiben des
Blirgermeisteramtes -Dezernat II- vom 23. September 1993 und
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als Tischvorlage ausgeteilt.

Das Schreiben des Biirgermeisteramtes -Dezernat II- und der
Antrag der Fraktion der GRUNEN sind als Anlagen 5 und 6 an-
geschlossen.

OBM Dr. We inmann wverweist auf die zugegangenen Un-
terlagen.

StR Sc hmidt : Konnen Sie priifen lassen, bei welchen
Mitgliedern des Gemeinderates bzw. bei Ihnen, Herr Oberbir-
germeister, fiir diesen Punkt Befangenheit vorliegt.

Erster BM G r a u : Wir haben den Sachverhalt priifen las-
sen, und es liegt keine Befangenheit vor.

StR L u t z : Unser Vertragspartner, die ZEAG, hat uns bis-
her eine gute und sichere Versorgung geboten. Mit der
Preisgestaltung wie auch mit der Konzessionsabgabe waren
wir zufrieden. Von der Wirtschaftspriifungsgesellschaft ist
bestdtigt worden, daB der vorliegenden Konzessionsvertrag
die berechtigten wirtschaftlichen Interessen der Stadt
Heilbronn sowie ihrer Bewohner wahrt.

Der Vertrag hat einige Neuerungen und Erweiterungen vorzu-
weisen. Das Versorgungsgebiet wird durch die Stadtteile
Kirchhausen, Frankenbach, Biberach und Horkheim ausgewei-
tet. Diese Gebiete wurden seither von der KAWAG versorgt.
Wir gehen davon aus, dak die Ubergabe von der KAWAG an die
ZEAG eine reibungslose Prozedur sein wird, von der die
Energieabnehmer nichts merken werden. Der Vertrag erlaubt
der Stadt, fiir den Eigenbedarf elektrische Energie zu
erzeugen und in das Netz einzuspeisen. Das ist eine neue
Regelung. Die ZEAG zahlt fiir diesen eingespeisten Strom
nach dem Stromeinspeisungsgesetz. Die Verwaltung hat in den
Ausschufisitzungen die Berechnung der hohe der Vergiitung
erlidutert und wir halten sie fiir akzeptabel. Die wvon uns
eingespeiste Strommenge ist im Vergleich zum Gesamtvolumen
eher gering.

Bemerkenswert ist der § 7 des Vertragsentwurfes in Gemein-
deratsdrucksache Nr. 457, auf den ich schon beim vorherge-
henden Tagesordnungspunkt eingegangen bin. In diesem Para-
graphen ist eine Verpflichtung der ZEAG gegeniiber der Stadt
festgeschrieben, ndmlich die Verpflichtung zur Energiebera-
tung gegeniiber allen Einwohnern und zur Umsetzung von Ener-
gieversorgungskonzepten. Diese Festschreibung begriifen wir
natiirlich sehr. Wir werden mit Interesse verfolgen, wie
sich das in der Zukunft entwickeln wird. Fir die Zukunft
wird gerade dieser § 7 fiir uns von grofer Bedeutung sein.
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Die §§ 9, 10 und 11 des Vertragsentwurfes muf man im Zusam-
menhang sehen. Sie regeln den Strompreis und die Hohe der
Konzessionsabgabe. Die Laufzeit des Vertrages wird 20 Jahre
betragen. Das hdngt auch mit der HShe der Konzessionsabgabe
Zusammen.

Wir stimmen dem von der Verwaltung formulierten und uns
vorgelegten Vertragsentwurf zu. Die Leistungen und Tarife
scheinen uns angemessen. Fragen und Anregungen sind nach
unserer Meinung in den Ausschiissen und durch die zusdtzli-
che Drucksache beantwortet und beriicksichtigt. Wir sehen in
dem vorliegenden Konzessionsvertrag einen fiir die Stadt an-
nehmbaren Vertrag. Fiir unsere Einwohner weist dieser Ver-
trag glinstige Konditionen auf.

StRin A1 1 inger : Wir sind der Meinung, dal die Ver-
waltung einen ordentlichen Vertrag ausgehandelt hat und wir
ktnnen dem Vertrag zustimmen. Etwas gedrgert hat uns das
iiberaus diirftige Gutachten, das uns zu diesem Vertrag vor-
gelegt worden ist. Wenn schon aufgrund der Vorschriften der
Gemeindeordnung ein Gutachten vorgelegt werden muf, dann
miiften auch inhaltlich wenigstens zu den wichtigsten Be-
standteilen des Vertrages ein paar Aussagen gemacht werden.
Das eine Blatt, das uns vorliegt, ist sehr diirftig. Unser
Rechtsamt hdtte dies sicherlich besser und billiger machen
kbnnen.

Die Verwaltung ist der Auffassung, daB die Tarifgestaltung
der ZEAG kein Regelungsgegenstand im Konzessionsvertrag
sein kann. Dieser Ansicht konnen wir uns im Grundsatz an-
schliefien. In der Zusatzdrucksache wurde auch noch einmal
ausdriicklich festgestellt, dah die ZEAG die Tarife inzwi-
schen zu 80 % linearisiert hat. Das ist sicher ein Anreiz
zum Stromsparen.

Andererseits méchte ich bei dieser Gelegenheit die ZEAG
auffordern, auch den zeitvariablen Tarif auszuprobieren. In
Freiburg hat man damit nennenswerte Stromeinsparungen er-
zielt.

StR Sc hmidt : Ich mbchte auf die Antrdge der Fraktion
der GRUNEN eingehen, die als Tischvorlage vorliegen. Begin-
nen méchte ich mit der Dauer des Konzessionsvertrages. Ich
halte die Festschreibung auf 20 Jahre fiir schlichtweg als
fahrldssig. Wir befinden uns vor einer Energierevolution,
gerade was die Nutzung von Alternativenergien angeht. Wohl
die Mehrheit des Gemeinderates will diesen Vertrag auf 20
Jahre festschreiben, um angeblich die maximale Konzessions-
abgabe zu erzielen, was aber auch - zumindest theore-

tisch - bei einer kiirzeren Laufzeit mdglich wdre.
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Zu Ziffer 2 unseres Antrages sind wir der Auffassung, daf
endlich konkrete Schritte in die Wege geleitet werden miis-
sen, um den Ausstieg aus der Atomenergie zu schaffen. Die
Atomenergie wird auf breiter Ebene - selbst in CDU-Krei-
sen - als Ubergangstechnologie bezeichnet. Von der SPD hért
man, daB der Ausstieqg aus der Atomenergie bei der SPD ab-
soluten Vorrang genieft. Die ZEAG bezieht im Moment 65 %
ihres Strombedarfes aus Atomenergie und dies mit steigender
Tendenz. Es sind keinerlei Ansatzpunkte erkennbar, um auch
langfristig den Ausstieqg aus der Atomenergie zu erzielen.

Der "Schrottreaktor" in Obrigheim, der seit fast 25 Jah-
ren - das miissen Sie sich einmal wvorstellen - chne end-
giiltige Betriebserlaubnis am Netz war, funktioniert angeb-
lich einwandfrei, ist jedoch schon lange nicht mehr auf dem
neuesten Stand der Technik. Das GKN II ist auf Sand gebaut
und sduft langsam ab. Die geologischen Bedenken, die gut-
achterlich eingebracht worden sind und politisch iibergangen
wurden, werden jetzt bestdtigt. Wir sehen unseren Antrag
als die einzige kommunalpolitische Mdglichkeit, um tatsdch-
lich einen konkreten Schritt in Richtung Ausstieg aus der
Atomenergie zu machen.

Energiepolitik - auch kommunale Energiepolitik - ist in
einem hohen MaRke Gkologische Politik bzw. kann dies sein.
Aufferdem kann die Energiepolitik einen ganz entscheidenden
Beitrag zur Luftreinhaltung und insbesondere zur Klimaver-
besserung beitragen: "Global denken und lokal handeln". In
keiner anderen Sache trifft diese Aussage so zu, wie in der
Energiepolitik. Unsere Uberzeugung ist, daB auch wir einen
globalen Beitrag in unserem kommunalen Handeln leisten miis-
sen, um kommunale und internationale Bestrebungen zu kop-
peln und die Klimaverbesserung insbesondere die Reduzierung
des Treibhauseffektes zu erreichen.

Abschliefend mochte ich festhalten: Wir verkennen nicht,
dal mit diesem Vertrag einige punktuelle Verbesserungen
erreicht werden. Jedoch gibt es auch Verschlechterungen. Da
mochte ich beispielhaft die Einspeisung von Energie aus der
Kldrgasanlage nennen. In der bisherigen Regelung war die
Einspeisung in Ausnahmefdllen mdglich. Kinftig wird dies
ausgeschlossen sein. Das ist einer der Hauptkritikpunkte.
Diese Regelung koénnen wir nicht akzeptieren.

Von der kommunalpolitischen Energiewende sind wir weit ent-
fernt. Strommehrverbrauch wird trotz des 80 %igen linearen
Anteils in der Tarifpolitik nach wie vor attraktiv bleiben.
Das ist fiir uns nicht akzeptabel. Daher lehnen wir diesen
Konzessionsvertraqg ab.
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StRDagenbach : Wenn man die Ausfiihrungen zum Kon-
zessionsvertrag hért, dann muf man sagen, daB letztenendes
diejenigen daran schuld sind, die ihre Energiepolitik poli-
tisch iiber Jahrzehnte hinweg betrieben haben. Ich kann mich
noch an die ersten Diskussionen iiber das Kernkraftwerk GKN
I in Neckarwestheim erinnern. Damals wurde in der Anfangs-
phase behauptet, daBh ein GKN II nicht realisiert wird.
Jetzt haben wir doch ein GKN II. Den Leuten wurde Sand in
die Augen gestreut, die Sachverhalte verschleiert und die
Probleme heruntergespielt. Ahnliches ist auch im Fall Ob-
righeim geschehen. Im Fall Obrigheim hat man die Verant-
wortlichen nachtrd@glich noch dazu zwingen miissen, daB sie
Genehmigungsantrige nachreichen. In diesem Fall wird eine
Verschleierungspolitik betrieben, die vor allem von den ur-
spriinglich etablierten Parteien mitgetragen wird.

Ich gehe auch heute nicht damit konform, wenn schlichtweg
behauptet wird, der Vertrag miisse deshalb 20 Jahre laufen,
weil sonst die Konzessionsabgabe geringer ausfallen wiirde.
Mir macht es nichts aus, ob der Vertrag 10 Jahre, 15 Jahre
oder 20 Jahre lduft. Jedoch die Art und Weise, wie dieses
Thema verkauft wird, paRlt wunderbar zu dieser Verschlei-
erungstaktik, die in diesem Fall durchgefiihrt wird. Deshalb
werde ich dem Antrag der Fraktion der GRUNEN Ziffer 1 zu-
stimmen. Ich méchte auch andere Mitglieder des Gemeindera-
tes auffordern, diesem Antrag zuzustimmen, denn so _kann es
nicht gehen, daB man sich teilweise wie eine Art "Uberamt"
auffiithrt, das mit den Kunden umspringen kann, wie es gerade
Lust hat.

StR Prof. Dr. D 6 r r : Ich werde in meinen Ausfiihrungen
auf die beiden Gemeinderatsdrucksachen Nr. 457 und 483
zusammen eingehen. Die Thematik der Drucksachen hdngt eng
zusammen.

wenn es die GRUNEN schon im Jahr 1835 gegeben hdtte, dann
hitte die KBnig-Ludwig-Eisenbahn von Niirnberg nach Fiirth am
7. Dezember 1835 ganz gewiB nicht "andampfen" kdnnen. Es
widre villig unzumutbar gewesen, die gesamte Bevdlkerung
Frankens dem Siechtum des Delirium tremens auszusetzen.
Nach der damaligen Zeitvorstellung miifte bei uns der Pendo-
lino seit zwei Jahren laufen. Die Pioniere der Kénig-Lud-
wig-Eisenbahn haben es damals geschafft, fiir die Planung,
die Ausfiihrung und den Erwerb der Bahnlinie nur ein Drei-
vierteljahr zu brauchen. Das war seinerzeit die erste Bahn-
linie, die in Deutschland gebaut worden ist. So &ndern sich
die Zeiten.

Heute sind sicher andere Fragen aktuell, beispielsweise die
Frage der Kernenergie, der Miillverbrennung, der Einlagerung
von Rauchgasriickstdnden und vieles mehr. An all diesem wird
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unsere Menschheit nach Meinung der Griinen noch kaputtgehen.
In eine dhnliche Situation bringen uns nach Meinung der
Energiesachverstdndigen der GRUNEN auch das integrierte
Energieversorgungskonzept und der neue Konzessionsvertrag
mit der ZEAG.

Der erste Konzessionsvertrag - Herr Oberbiirgermeister,
verbessern Sie mich - wurde 1890 mit dem damaligen Elektri-
zitdtswerk Lauffen/Heilbronn auf 50 Jahre abgeschlossen.
Damals hatten unsere Altvorderen eben noch geniigend Mut und
Selbstvertrauen in eine bessere Zukunft der Energieversor-
gung. Immerhin war Heilbronn die erste Stadt auf der Welt,
die durch eine groRartige Pioniertat, die durchaus mit der
Inbetriebnahme der ersten Eisenbahn zu vergleichen ist, mit
Drehstrom versorgt worden ist. Damals waren die Installati-
onen noch unzuverldssig. Ich selbst erinnere mich noch gut
an die Zeit, in der Transformatoren hochgingen, die Kon-
troller in den StraRenbahnen brannten, die Oberleitungen
abstiirzten, Lampen explodierten und wie im Elektrizitats-
werk in der BadstraBe die Generatoren ausfielen. Dennoch
war Heilbronn ganz vorne in der Akezptanz der modernen
Technik. Die Bremserhiuschen waren damals eben noch nicht
besetzt.

Nun haben wir insgesamt 14 Zusatzantrdge zu den von Fach-
leuten in monatelangem Aufwand erstellten und ausgehandel-
ten Papieren vorliegen. Ich selbst bin seit 1950 in der
Energiewirtschaft tdtig. Auch ich habe die Papiere kritisch
durchgesehen. Dabei konnte ich feststellen, daf es ordent-
liche Papiere sind. In bezug auf den Konzessionsvertrag
méchte ich feststellen, dal dieser von seiten der Stadt
tatsdchlich bis zum letzten ausgereizt worden ist. Ich
bitte zu bedenken, daB all die Vorteile fiir die Stadt Heil-
bronn letztendlich von den Biirgern und der Wirtschaft fi-
nanziert werden miissen. Ob dies bei der derzeitigen Lage
unserer Wirtschaft sinnvoll ist, méchte ich bezweifeln.
SchlieRlich haben wir in Heilbronn schon sehr hohe Lei-
stungspreise.

Trotzdem werden die Freien Wihler beiden Vorlagen, so wie
sie von der Verwaltung vorgelegt worden sind, zustimmen.
Nicht verstehen konnen die Freien Wdhler, daf die Verwal-
tung auf die 11 Zusatzantrdge der Fraktion der GRUNEN im
Detail eingegangen ist. Wieviel wertvolle Zeit mubte dafir
aufgewendet werden? Kann sich die Stadt ein solches Vorge-
hen in der heutigen Finanzlage iiberhaupt noch leisten.

Ich erspare mir, auf Details, wie z. B. Blockheizkraftwerke
oder "Frankfurter EnergiepaR" ndher einzugehen. Ich habe
lange darin herumgerechnet und weif, was ich davon zu hal-
ten habe.



Fortsetzung zu Nr. 285 vom 23. September 1993

StREde lmann : Wir halten die schnelle Behandlung
der Drucksache Nr. 457 nicht fiir richtig. Ich habe im Wirt-
schaftsausschuf die Vertagung beantragt. Das wurde jedoch
abgelehnt. Ich kénnte mir durchaus vorstellen, daf man noch
einige Anderungen zugunsten der Stadt einbringen kdnnte.

Die Stadt Heilbronn erhdlt pro Kilowattstunde, die ihr ab-
genommen wird, 3,91 Pfennige von der ZEAG. Jedem ist be-
kannt, wieviel Strom er zu Hause verbraucht. Er kann sich
somit ausrechnen, wieviel Konzessionsabgabe die Stadt Heil-
bronn fiir seinen Verbrauch erhilt. Das sind insgesamt 8,4
Millionen DM pro Jahr.

Herr Schmidt hat es vorhin versdumt, den dritten Antrag der
Fraktion der GRUNEN vorzulesen. Diese Antrag lautet wie
folgt: "Die Stadt Heilbronn wird Mitglied im Klimabiindnis
europdischer Stddte". Uber 100 deutsche Stadte, z. B. auch
Schwibisch Hall, und iiber 300 europdische Stddte sind darin
Mitglied. Der Beitrag betrdgt 1 Pfennig pro Jahr und Ein-
wohner. Fiir dieses Geld bekommen wir durchaus eine gute
Dienstleistung geboten. Wir sollten diesem Biindnis beitre-
ten.

StRin A 1 1 i ng e r : Ich mbchte noch einige Anmerkungen
zu der Wortmeldung des Kollegen Schmidt machen. Natiirlich
sind wir auch fiir die Abl&sung der Kernenergie, dies geht
jedoch sicherlich nicht iiber den Konzessionsvertrag. Die
ZEAG ist zum gréften Teil nur Stromverteiler und erzeugt
Strom nur zu einem geringen Teil selbst. Im Grunde genommen
ist es einerlei, wie der Strom erzeugt wird. Auch wenn man
Solarstrom oder Strom aus regenerativen Energiequellen zur
Verfiigung hat, muf dieser Strom verteilt werden.

In bezug auf die Dauer des Konzessionsvertrages mochte ich
sagen, daB die Stadt Heilbronn durch ihre Beteiligung an
der ZEAG jederzeit die theoretische Mdglichkeit hdtte, aus
diesem Vertrag auszusteigen, wenn sie einen anderen Strom-
versorger zur Verfligung hdtte.

BuBerdem sind wir der Meinung, daR wir als Gemeinderat die
ZEAG nicht verpflichten konnen, wie in Ziffer 2 des Antra-
ges der Fraktion der GRUNEN beantragt, den Anteil der
Strombeschaffung aus Atomenergie in hdchstens 10 Jahren auf
null zu reduzieren.

StRMiiller : Ich kann mich noch daran erinnern, dak in
den 70er Jahren alle groBen Parteien ein Energiekonzept
entworfen haben. Darin waren alle Energiearten, auch Kern-
kraft oder fossile Brennstoffe, enthalten. Aus gewisszan
populistischen Griinden sind einige Parteien von diesem
Energiekonzept abgewichen, weil bei bestimmten Energiearten



Fortsetzung zu Nr. 285 vom 23. September 1993

populistischen Griinden sind einige Parteien von diesem
Energiekonzept abgewichen, weil bei bestimmten Energiearten
eben Unfdlle geschehen sind. Man muf jedoch bedenken, daf
wir jedes Jahr einen neuen Stand der Technik haben.

Wir werden es nicht fertigbringen, auf Jahrhunderte hinaus
immer neue Energiekonzepte zu entwickeln, wenn ich mir
iiberlege, daBk wir noch ungefdhr 100 Jahre 01 und Gas sowie
400 Jahre Kohle haben. Was geschieht dann? Mit dem Brenn-
glas allein k&nnen wir die notwendigen Energien nicht be-
reitstellen. Welche Energieart wir dann dazu anehmen oder
brauchen, ist eine andere Frage. Vielleicht ist das die
Atomverschmelzung.

Diese Energiegewinnung h&rt sich gut an, hat jedoch auch
ihre Nachteile. Wir kennen zur Zeit keinen Stoff, der 6
Millionen Grad Hitze aushdlt. Ob wir einen solchen Stoff
finden, wird sich noch zeigen. Deshalb sollten wir wieder
zu einem Konzept der Vernunft finden, in dem alle Energien,
die wir bendtigen, aufgenommen sind.

Wenn wir nicht genug Energie bereitstellen konnen, fiihrt
dies zu einer Verarmung der Bevilkerung. Das kann doch
nicht das Ziel sein, daBR wir ohne ausreichende Energie
dastehen. Wir sollten uns alle Energiearten offenhalten.
Der vorliegende Konzessionsvertrag ist daher verniinftig, da
er alle Energiearten beriicksichtigt.

StR DG rner : Es gibt keine alternativen Energien. Da
ist schon die Wortwahl falsch. Wir haben ndmlich keine
Alternativen, sondern nur verschieden Mdglichkeiten, die
alle ihren Beitrag zu unserem Energiekuchen liefern soll-
ten. Wenn Herr Schmidt von der Revolution der alternativen
Energien spricht, dann sieht das so aus, daR sich der BUND
und die GRUNEN in Norddeutschland vehement dagegen wehren,
daR dort Windfarmen erstellt werden. Die Windfarmen wiirden
so aussehen, dal ca. 1 000 Grobiane, die es schon lange
nicht mehr gibt, aufgestellt werden miften. Diese wiirden
ungefdhr 3 % des Strombedarfes decken. Das ist die Reali-
tdt, die mir wehtut. Nachdem ich Wissenschaftler bin, werde
ich das immer wieder sagen, daran fiihrt kein Weg vorbei.

Wir haben keine Energierevolution. Wir haben nur die Mog-
lichkeit, in anderen Bereichen additiv Energie zu gewinnen.
Eine Moglichkeit wdre die Windanlage, die 3 % des Bedarfes
abdecken wiirde. Irgendwann werden wir solche Anlagen haben,
zwar nicht bis zur Jahrtausendwende, welil einfach zu viele
"Griine" dagegen sind.

Jede Energiegewinnung war in der Geschichte der Menschheit
eine Ubergangsenergie. Die Frage ist nur, wie lange dieser
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nicht -, wird ldnger dauern, als wir uns das alle vorstel-
len, well wir im Moment keine Revolution oder Alternativen
haben. Die Nutzung der Kernenergie sieht so aus, dabk die
Franzosen z. B. zu 76 % ihren Strombedarf aus Kernenergie
decken. Dort haben die "Griinen" auch die Forderung ge-
stellt, den Anteil zu halbieren. Die Regierung wird sich
das verbitten.

In der Bundesrepublik liegt der Anteil der Kernenergie bei
37 %. Ich kenne kein Konzept, das innerhalb von 5 oder 10
Jahren eine erhebliche Reduktion dieses Anteils in der
Stromversorgung in der Bundesrepublik mit sich bringt.

Manche Leute behaupten, daB Blockheizkraftwerke die Revolu-
tion seien, um den CO,-Ausstof zu verringern. Das Ganze ist
jedoch anders. Wenn w1r nur noch Blockheizkraftwerke be-
treiben, d. h. kleinere Systeme, dann wird unterm Strich
wahrscheinlich der Wirkungsgrad schlechter, weil man sich
im klaren sein muf, daB jedes Blockheizkraftwerk davon
lebt, den Wirkunqagrad anderen aufzubiirden. Fiir eine Insel-
18sung sind Blockheizkraftwerke hervorragend. Dabei kommen
Sie rechnerisch auf 80 % oder 90 % Wirkungsgrad. Sie miissen
aber immer eine Mdglichkeit haben, die Uherschuﬂmenge an
Wdrme oder Strom woanders hinzubringen und einen Abnehmer
zu finden. Das kann nicht gelingen, wenn alle Blockheiz-
kraftwerke errichten. Daher leben sie auf Kosten anderer,
wenn sie ein Blockheizkraftwerk installieren.

Ich weigere mich, diesem Klimabiindnis der Stddte beizutre-
ten, nicht weil es Geld kostet, sondern weil damit wieder
von Institutionen Geld gemacht wird. Einem solchen Biindnis
ist man schnell beigetreten. Man muBR uns jedoch Alternati-
ven zeigen, wo man den CO,-Ausstof reduzieren kann.

Wie ist es mit der Energie iiberhaupt? 80 % der Energie wird
von nur 20 % der Menschheit verbraucht. So in etwa sind die
Relationen. Das bedeutet, daR 80 % der Menschheit nur 20 %
der Energie zur Verfiigung haben. Wenn wir dazu bereit wi-
ren, unsere Energiebediirfnisse zu halbieren, dann wdren die
anderen Ldnder noch lange nicht auf dem gleichen Niveau wie
wir. Dazu ist jedoch von uns zur Zeit niemand bereit. Wenn
wir die gesamte Menschheit auf unser Niveau bringen wollen,
dann gehen wir einer Katastrophe entgegen.

Erster BM G r a u : Beziiglich der angeblichen Eile, die uns
StR Edelmann vorgeworfen hat, mochte ich sagen, dah wir uns
zumindest gedanklich seit Jahren mit dem Konzessionsvertrag
befaft haben. Es ist fiir die Verwaltung auch wichtig, dabh
ab und zu ein groBes Thema, das wirklich sehr viel Kraft in
der Verwaltung gebunden hat, vom Tisch kommt, damit man
sich mit voller Kraft wieder dem ndchsten zuwenden kann.
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Deshalb sind wir sehr dankbar, wenn der Gemeinderat heute
diesen Konzessionsvertrag beschlieft.

Zu den Antrigen der Fraktion der GRUNEN m&chte ich auch
noch Stellung nehmen. Als Grund fiir die lange Dauer des
Konzessionsvertrages wurde die Hdhe der Konzessionsabgabe
genannt. Dies ist jedoch nur ein Aspekt, daf die Konzes-
sionsabgabe bei einer kiirzeren Vertragsdauer niedriger sein
konnte. Der Hauptaspekt ist der, daR die ZEAG hohe Investi-
tionen td&tigen muB. Die ZEAG will in unserem Auftrag die
Stromnetze in den vier Stadtteilen iibernehmen. Diese Inve-
stitionen konnen in 10 Jahren nicht abgeschrieben werden.
Die ZEAG bendtigt eine ldngere Vertragszeit. Das ist unter-
nehmenspolitisch notwendig. Mir ist auch nicht ersichtlich,
was an der langen Vertragsdauer stérend ist. Wir sind
Hauptgesellschafter der ZEAG und k&nnen auch iiber unsere
Beteiligqung jederzeit auf das Unternehmen einwirken.

Der Antrag auf Reduzierung des Anteils der Strombeschaffung
aus Atomenergie in hdchstens 10 Jahren auf null hat mit dem
Abschluf des Konzessionsvertrages nichts zu tun. Der Kon-
zesslionsvertrag ist eine Art Mautvertrag, in dem man dem
Unternehmen das Recht einrdumt, Leitungen in Straflen einzu-
legen. Dafiir bekommt die Gemeinde eine Ausgleichszahlung.
Somit kann man iiber diesen Antrag der Fraktion der GRUNEN
in diesem Zusammenhang nicht diskutieren.

Wenn die ZEAG keinen Strom vom Kernkraftwerk in Neckarwest-
heim beziehen soll, muf sie den Strom woanders zukaufen.
Bei diesem Strom wissen Sie dann auch nicht, auf welche Art
er erzeugt wurde. AuBferdem muB man auch die betriebswirt-
schaftliche Situation beachten, daf ndmlich zugekaufter
Strom mdglicherweise teurer ist, und somit dem Kunden Mehr-
kosten entstehen.

Beziiglich dem dritten Antrag der Fraktion der GRUNEN kann
ich mich den Ausfiihrungen von StR Dérner anschliefen. Wir
haben keinen Bedarf an einer weiteren Mitgliedschaft.

OBM Dr. W e i nma nn : Ich lasse nun getrennt iiber die
Antrdge Ziffern 1 - 3 der Fraktion der GRUNEN, wie sie
Ihnen mit der Tischvorlage zugegangen sind, abstimmen.

Beli 5 Ja-Stimmen wird Zifer 1 des Antrages der Fraktion der
GRUNEN a bgelehnt.

Bei 4 Ja-Stimmen wird Ziffer 2 des Antrages der Fraktion
der GRUNEN a bge lehnt.

Bei 7 Ja-Stimmen wird Ziffer 3 des Antrages der Fraktion
der GRUNEN a bgelehnt.



Fortsetzung zu Nr. 285 vom 23. September 1993

Bei 7 Ja-Stimmen wird Ziffer 3 des Antrages der Fraktion
der GRUNEN a bgelehnt.

OBM Dr. We i nmann : Ich lasse nun iiber den Antrag der
Verwaltung in Gemeinderatsdrucksache Nr. 457 abstimmen.

Bei 4 Gegenstimmen und 1 Stimmenthaltung wird der Antrag
der Verwaltung angenommme n

Somit ist

beschlossen:

Die Verwaltung wird ermdchtigt, den Konzessionsvertrag -
Anlage 2 der Niederschrift - mit der ZEAG abzuschliefien.
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